
عالج موضوعا واحدا على الخیار.

یر الفلسفي متمایز عن التفكیر العلمي؟ھل التفك الموضوع الأول:

الموضوع الثاني: قیل الفلسفة مجرد تساؤلات.ما رأیك في ھدا القول.

الموضوع الثالث: النص.

النظر  إلىبالمفكرین الأوائل كما ھو الأمر الیوم، إن الدھشة ھي التي دفعت "     
الفلسفي.في البدایة انصبت دھشتھم على الصعوبات التي مثلت ،الأولى في الدھن.ثم إنھم 

النحو شیئا فشیئا،سحبوا استطلاعھم على مشكلات أھم مثل الظواھر  ذابتقدمھم على ھ
نشأة الكون. غیر أن المرء الذي یتبین  إلىالمتصلة بالقمر وبالشمس وبالنجوم،وصولا 

لك حتى حب الأساطیر كان من جھة ذصعوبة و یندھش لھا إنما یعترف بجھلھ الخاص.(ل
ھكذا فلما كان ھدف الفلاسفة الأول من ما،حبا للحكمة. فالأسطورة نسیج من العجائب).و

العلم كان لغایة المعرفة وحدھا  إلىتعاطي الفلسفة ھو التخلص من الجھل،فبدیھي أن سعیھم 
و لیس لغایة نفعیة . وما حدث في الحقیقة یقیم الحجة على دلك .فلقد كانت جمیع ضرورات 

و مباھج لما انطلق السعي الحیاة قد تحققت بعد أو كادت،و تیسر ما  اتصل بھا من رفاه 
وراء ھدا النوع من المباحث. 

من یكون  ان أننا لا نروم من بحثنا أیة مصلحة خارجیة.ولكن مثلما یعتبر حرذواضح ا    
ا العلم ھو الوحید،من بین جمیع ذغایة ذاتھ و لا یوجد من أجل غیره،كذلك فان ھ

غایة ذاتھ".العلوم،الذي یمثل مبحثا حرا لأنھ الوحید الذي یكون 

أرسطو

أكتب مقالا فلسفیا تعالج فیھ مضمون النص.        المطلوب:

مادة الفلسفة       فرض الفصل أ�ول في
 3ASGEالثالثة �س�یير و اق�صاد  المس�توى:
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 الإجابة النموذجیة :
ھل الفلسفة بحث عقیم لا جدوى منھ؟ الموضوع الأول:  

یر الإنسان ، المقدمة: لم یكن الخلاف بین الفلاسفة قائما  حول ظرورة الفلسفة ما دامت مرتبطة بتفك
ارف یقینیة التفكیرلا یمد الإنسان بمعوإنما كان قائما حول قیمتھا والفائدة منھا ، فإذا كان ھذا النمط من 

 ولایساھم في تطویره على غرار العلم فما الفائدة منھ؟  وما جدواه ؟ وھل یمكن الإستغناء عنھ؟
قدمھا ولا : الفلسفة بحث عقیم لاجدوى منھ فھي لا تفید الإنسان في شيء ، فلا معارف ت1العرض : م

 حقائق.
ي بعض ، كثیرة ما تكون متناقضة ، وتعمل على التشكیك ف الأدلة: لأنھا مجرد تساؤلات لا تنتھي

 المعتقدات مما یفتح الباب لبروز الصراعات الفكریة كما ھو الشان في علم الكلام.
لما  حتى تقدم النقد: لكن ھذا الموقف فیھ جھل لحقیقة الفلسفة فھي لیست علما بل و ترفض أن تكون ع

، في الطبیعة وما وراءھا ، وفي الإنسان وابعاده.معارف یقینیة ، وإنما ھي تساؤل مستمر   
بفعل  وقیمتھا لا تكمن فیما تقدمھ وإنما في النشاط الفكري الدؤوب الذي تتمیز بھ ، أو ما یسمى

 التفلسف.
:الفلسفة ظروریة ورفضھا  یعتبر في حد ذاتھ فلسفة.2م  

ھنا غیر ممكن ، ثمَ غناء على التفكیر والأدلة: لأن التفلسف مرتبط بالإنسان و الإستغناء عنھ یعني الإست
 إنَ اللذین یشككون في قیمتھا مطالبون بتقدیم الأدلة على ذلك .

ل دائما ،فقد والفلسفة كتفكیر  كثیر ا ماساھم في  تغییر أوضاع الإنسان من خلال البحث عن الأفض
ت الثورة یة ، وقامتغیرت أوضاع  المجتمع الفرنسي بفضل أفكار "جون جاك روسو"  عن الدیموقراط

لمتحدة البلشفیة في روسیا على خلفیة أفكار"كارل ماركس" عن الإشتراكیة ، و بنت الولایات ا
 الأمریكیة سیاستھا كلھا عن أفكار فلسفیة "لجون دیوي" عن البراغماتیة .

قة، و تھا مطلم التركیبي: إن قیمة الفلسفة لیست في نتائجھا والتي ھي متجددة بإستمرار ، لكن غای
 الفلسفة ھي نشاط یحرك فكر الإنسان حتى اللذین یشككون في قیمتھا .

و في حد  ذاتھ الخاتمة : ومما سبق نستنتج أنھ لا یمكن الإستغناء عن الفلسفة ، وكل رفض للفلسفة ھ
 تفلسف.

حقیقة العلمي ضروري لتأسیس  مشروع ال دافع على صحة الأطروحة التالیة: "الإفتراض: الموضوع الثاني:
 العلمیة "

النقیض  مقدمة : شاع على ھذه الفكرة ان الإفتراض العلمي لیس ضروري لتأسیس مشروع الحقیقة العلمیة ،وعلى
حة؟ھناك من یراھا ضروریة لتحقیق التجربة والحقیقة العلمیة ,فكیف یمكننا الدفاع على صحة ھذه الأطرو  

لعلمیة ، ومن لتأسیس الفرض العلمي و تحصیا الحقیقة اة :تعتبر الفرضیة خطوة ضروریة العرض:عرض الأطروح
،  "بوان كاري"،"ألان" أشد المدافعین على ھذة الفكرة  نجد كل من  كل من" كلود برنارد"  

 یقول كلود برنارد :" إن الفرض ھو المنطق الضروري لكل استدلال تجریبي"
  ما إفترضناه"ویقول ألان إننا لا نلاحظ إلا

ة الذین یون أن الفرضیة لیست ضروریة  وعلى رأسھم الفلاسفإلاأن ھذم الأطروحة  لدیھا العدیدة  الخصوم 
ادث لا یتلاءم مع التجربیون ، ج س م  ونیوتن الذین یرفضون تماما مبدأ الإفتراض ویعتبرونھ تفسیرا عقلیا للحو

 روح العمل التجریبي .
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تحققمنھ كان طؤون حیث یقول كلود برنارد :الحقیقة أنھ لولا الفرض لم تستطع التجربة أن تإلا أن ھؤلا الخصوم مخ
 في ذلك خروج عن المنھج التجلیبي ".

 خاتمة"
مشروع   العلمي ضروري لتأسیس الإفتراض وتأسیسا لما سبق ذكره نستنتج ان ما جاء في الأطروحة التالیة : 

 الحقیقة العلمیة "  أطروحة صحیحة وتستحق الدفاع عنھا .
 الموضوع الثالث: النص:

د لعب دورا المقدمة : یعتبر المنطق الصوري من أھم المباحث التي شدت إنتباه الفلاسفة منذ القدم ، وق
ا أثر علیھ عنھا بلغة اللفظ ھذا م أساسیا في محاربة اللغو الفلسفي  ، لكن أغلب قضایاه كان یعبر

ة التالیة : لماذا وجعلھ بعیدا عن العلمیة ، یعالج المفكر العربي المعاصر  "محمد ثابت الفندي" الإشكالی
 ظل المنطق الصوري منطقا فلسفیا وكیف لھ أن یصبح منطقا علمیا ؟

ط بالتفكیر سألتھ ترتبموقف صاحب النص : "یرى محمد ثابت" أن المنطق التقلیدي منطق فلسفي م
 الفلسفي .

لوم ھو الرمز الأدلة: یؤكد صاحب النص أن قضایا المنطق تستند إلى الفاظ اللغة العادیة بینما لغة الع
 كما ھو الشأن في الریاضیات ، فھذه اللغة أساس دقة العلوم وفیھا یكمن نجاحھا .

 إحدى سلبیات المنطق ألا وھو النقد: "محمد ثابت الفندي" من خلال نصھ ھذا سلط الضوء على
ي إستعمالھ اللغة ، ھذا ما یجعلھ عرضة للجدل والمناقشة ، ھذا ما ادى إلى ظھور المنطق الرمزي الذ

ذي ترفع فیھ لغة إستعمل لغة الرموز فإعتماد المناطقة على اللغة یبقیھم في حضن الفلسفة في الوقت ال
ونھ ة أخرى قلل صاحب النص من قیمة المنطق كالرموز الریاضیات فوق سلطة الفلسفات ، من جھ

 قواعد أساسیة للتفكیر الصحیح ، وجاء لمحاربة التلاعب بالالفاظ.......
فسھ ، الخاتمة : إن المنطق الصوري ومھما كانت نقائصھ فإنھ ضروري لتحقیق إنطباق الفكر مع ن

 ولإنطباقھ مع الواقع یحتاج إلى نماذج أخرى ......
 


